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Az iszlam kereskedelmi jog fobb elveirdl

»A jo cselekedetek erét adnak 6nmagunknak, és jo cselekede-
tekre inspirdlnak mdsokat.” (Platén)

Draga Judit! Megtisztel6nek érzem a lehetGséget, hogy ebben a kotet-
ben kdszonthetlek. Nem is tudnam jobban dsszegezni a Hozzad flizott
érzéseimet, mint a fenti idézet. Egykori hallgatédként, ma mar kol-
légadként egyarant felnézek Rad. Higgadt pedagégiad, elhivatottsagod,
szakmaisagod, kortalan elegancidd mindig inspiralt és zsinérmértékiil
szolgalt tanari palyam soran. Fogadd szeretettel az iszlam kereskedelmi
jogi irdsomat, talan szolgal érdekességekkel szamodra is. Még sok ilyen
alkalmat és 'win-win’ szituaciét kivanok nekiink, és engedd meg, hogy
alszerénységt6l mentesen Estée Laudert idézzem: ,Sosem almodoztunk
a sikerrdl, megdolgoztunk érte!” Szeretettel idvozallek, Siska Katalin.

ABSZTRAKT

Az iszlam kereskedelemre és azok finanszirozasara vonatkozd tarsasagi jogi szaba-
lyok a kezdetektdl fogva elmaradottak és hianyosak voltak az Oszman birodalomban és
a korabeli iszlam allamokban. A saria, az iszlam vallasjogi szabalyok a mindennapi élet
szamtalan teriiletét lefedték, a kereskedelmi tigyletekre viszont kevés konkrét rendel-
kezést tartalmaztak. frdsomban a saria elvi jellegii, kereskedelmi iigyletekre vonatkozé
rendelkezéseit elemzem, melyeket analégiaval alkalmaztak a konkrét jogesetekre. Mun-
kédmban rovid kitérét szentelek a nem muszlim allampolgarok saria joghoz és birdsagok-
hoz valé viszonyara is.

Kulcsszavak: iszlam kereskedelem M Oszman birodalom M saria B vallasjogi szabalyok

Az iszlam orszagok arukereskedelme és azok finanszirozasa koré-
be tartoz6 ligyletekre az iszlam vallasjogi térvények, a saria és a figh!l

[1] Goldziher, 1981, 44.
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szabalyai is vonatkoznak, melyek alkalmazasat analdgiaval oldjak meg jogalkal-
mazok. A saria szabalyai els6sorban a muszlimok mindennapi életére terjednek
ki, a gazdasagi életre vonatkozdan kevés szabalyt taldlhatunk benne.[?

Az iszlam vallasjog mégis 6t f6 szabalyt fogalmaz meg a gazdasagi tevékeny-
ségekre vonatkozdan, melyek nem egyforma sullyal, de kotelezd erével keriilnek
alkalmazasra. A legszigorubb feltétel a kamatszedés tilalma, mind a kereske-
delmi ligyletben résztvevd felek, mind az ligylet finanszirozdéi szamara. A Koran
tilt minden olyan tevékenységet, amely a pénzbdl pénzt gyarapit anélkiil, hogy
e mogott barmilyen tevékenység, joszaggyarapodas, javak teremtése lenne, vagy
a kozosség hasznat szolgalnak. A Koran Kkifejezetten tiltja az uzsorakamatot
(arabul: riba).®! A Koran 2. sztrajanak™ 275-276. versei és 3. sztrjanak 130.
verse hivatkozik az uzsorakamat tilalmara. , Akik uzsorat habzsolnak, ugy ta-
madnak fel [majdan], mint az, akit a Satan foldre sujtott az érintésével. Ez [lesz
a biintetésiik] azért, mert azt mondjak: az adasvétel ugyanolyan, mint az uzsora.
Allah azonban megengedte az adasvételt, am megtiltotta az uzsorat. Aki intést
kap Uratdl, és véget vet [annak, ami megtiltatott neki], annak [maradjon meg
az], ami [a tiltas el6tt] tortént. A [végs6] dontés feldle Allah [kezében] van. Akik
azonban [a tilalom utan] visszatérnek [az uzsora habzsolasahoz], azoknak a t{iz
lesz az osztalyrésziik, és benne [égnek] 6rokké. Megfosztja Allah az aldasatol
az uzsorat [a Feltimadas Napjan], am kamatoztatja majd az alamizsnat. Allah
nem szeret egyetlen istentagadét és blinost sem.”®! ,Ti Hivék! Ne habzsoljatok
uzsorat duplan duplazva! Féljétek Allahot! Talan boldogulni fogtok.” A ribdnak
két fajtajat kilonboztetjiik meg, az egyoldalu tobblet kikotése és a késedelem-
ben, vagy késleltetett teljesitésben megnyilvanulé riba, amikor a felek teljesitése
nem egyszerre, nem egy idében torténik.”! Az uzsorakamat szabalyai kezdetben
inkabb megrovo jellegliek voltak, tiltéva a mekkai keresked6k gyakori vissza-
élései miatt valtak. A vallasjogi szabaly specialitasa, hogy a kamatszedés tilalma
a muzulmanok egymas kozotti ligyleteire vonatkozott, azaz muzulman szedhe-
tett kamatot ,hitetlenekkel” szemben, muszlimmal szemben azonban nem.[®!

A kereskedelmi szerz6dések megkotése soran hasznalatos masik szigoru elv:
az iszlam értékeivel, szabalyaival ellentétes ligylet megkotésének tilalma. Ilyen-
nek mindsil a fegyverkereskedelem, a pornografia, a szerencsejaték, az alkohol
el6allitasa és arusitasa, a sertéstenyésztés és -feldolgozas, ha a szolgaltatas nyj-
tasa muszlim személyek szamara torténik. Ha az iigylet soran egy muszlim nem
muszlimok szadmara a fentiek korébe tartozo szolgaltatast végez, vagy ehhez segit-

[2] A fikh az iszlam jogfilozéfidja, jogtudomany, amely leginkabb hasonlit az eurépai jogfogalomhoz.
Funkcidja eszk6zok és médszerek szolgaltatasa a hivok viselkedésének megitélésére. Ld. Vogel, 2000, 4-5.
[3] McAuliffe, 2006, 167.

[4] A Koran fejezeteit jeloli a szira szé.

[5] Idézet a Koranbol: 2: 275-276.

[6] Idézeta Koranbdl: 3: 130.

[7] Jany, 2006, 367.

[8] Razi, 2008, 9-10.

658  SISKA KATALIN



séget nyujt (példaul kiilfoldiek szamara szerencsejaték szolgaltatas nyujtasa, vagy
annak finanszirozasa), az a tiltas aldl kivételt képez. A muszlim finanszirozoé vagy
vallalkozd szamara azonban van egy tovabbi feltétel, amelynek meg kell felelnie.
A szabaly értelmében igazolnia kell, hogy az iszlam szabalyokkal ellentétes célok-
ra iranyul6 tevékenysége vagy befektetése az ligylet kevesebb, mint egyharmadat
teszi ki, és az ebb6l szadrmazd profit egy részét jotékonysagi célokra forditja.”!

A kereskedelmi iigyletekre vonatkozé szabalyok harmadik nagy kore az tun.
zakathoz, azaz a jotékonysagi elemhez kapcsolhaté. A zakatot a Koran 30. szura-
janak 39. verse szabalyozza.'¥ ,Amit kamatra adtak kélcson, hogy az emberek
javaiban kamatot fialjon, az nem kamatozik Allahnal. Am - Allah orcajanak la-
tasat ahitozvan, ami zakatot adtok - 6k azok, akik megkétszereznek.”1 A joté-
konysag tobb formaban jelenik meg a kereskedelmi ligyletek soran. A tervezett
profiton feliili nyereség jotékony célokra torténd forditasa, a késedelmesen telje-
sitével szembeni tiirelmesség, illetve egy kiilonleges jotékonysagi forma, mely-
nek keretében a szerzddésszegd, nem teljesitd féllel szemben kikothet6 az, hogy
a szerzO0désszegés esetére vallalt kartérités 6sszegét nem a sérelmet szenvedett
félnek adja, hanem j6tékony célokra forditja.r*?

Az iszlam vallasjogban tilos tovabba minden olyan kockazat vallalasa, amely
az ugyletet atlathatatlanna tette, vagy nagy eséllyel veszteségbe forditotta.
Esszer(i kockazat vallalhaté volt, de az is csak a veszteségmegosztas alapelve
szerint volt alkalmazhaté. A kockazatvallalasnal két arab fogalom keriilt el6-
térbe: a gharar és a majszir. A gharar (tiltott volta a bizonytalansag) a f6losle-
gesen vallalt, tul nagy kockazatot jelenti, amely altal egyik, vagy akar mindkét
fél meggazdagodhat, de j6 okkal valdszintisithet6 a veszteség bekovetkezése is.
A gharar tilalma a minden tigyletre kiterjedt, a sariaban kifejezetten tiltott és
a szovegekben nem nevesitett tigyletekre is. A szerz6dések tartalmanak pontos
meghatarozasa, a vilagos és egyértelm{i szovegezés éppen azért volt nagyon fon-
tos kovetelmény az iszlam vallasjogban, hogy az ligylet ne legyen érvénytelen
a gharar alapjan. A majszir az arab nyelvben szerencsejatékot jelent, utalva arra,
hogy a saria kizarja a hazardirozas lehet6ségét a gazdasagi tevékenységekkel
kapcsolatosan, igy ez a szabaly kozvetve is tiltja a tulzott kockazatvallalast.
A riba mellett a gharar és a majszir volt az iszlam gazdasagi tevékenységekre
vonatkoz6 legfontosabb vallasjogi tiltas. ™%

Az iszlam vallasjog ismeri a nyereségek és veszteségek megosztasanak elvét is.
Egy kereskedelmi tigyletben kockazat csak tigy volt vallalhatd, ha a potencialis veszte-
ségeket a két fél egymas kozott, a szerzédésben elére meghatarozott, méltanyos mér-

s

tékben megosztotta, a profit ugyanilyen mértékben torténé megosztasa mellett.!¥

[9] UNCTAD, 2006.

[10] McAuliffe, 2006, 188.

[11] Idézeta Koranbol: 30: 39.
[12] Junaidi - Rizkiya, 2011, 9-10.
[13] Jany, 2006, 369.

[14] Inalcik, 1969, 97-140.
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A saria elveinek valé megfelelés szempontjabol a szerzédéses kitételeket
a haldl, azaz torvényes, illetve haram, azaz tiltott mingsitéssel illették.>! Az Al-
lah altal tételezett szabalyokhoz viszonyulas 6t magatartasformaban realizal6-
dott: kotelezd, ajanlott, semleges, elitélendd, tiltott. A jog vilagaba ezek koziil
csak kett6, a kotelez6 (torvényes) és a tiltott tartozott.l2o

A muszlim oszman allampolgarokat tehat a saria elveinek valé megfelelés sok-
ban korlatozta a profitorientalt kereskedelem gyakorlasaban, az iszlam tarsasagi
jog elmaradottsaga kovetkeztében pedig vallalkozasaik csaladi méretliek maradtak.

A nem muszlim allampolgarok jogi lehetdségeit vizsgalva megallapithatd,
hogy 1700 és 1926 kozott az oszman kormany a lakossagot vallasi hovatarto-
zasuk alapjan millet-rendszerbe osztotta és megengedte minden egyes feleke-
zetnek, hogy megtartsa a sajat jogrendszerét és birdsagait polgari jogi és ke-
reskedelmi jogi ligyletekben is. Az eurdpai kozosségek hasonlé privilégiummal
rendelkeztek. Amig a muszlimok kizarélag a saria ala tartoztak, a nem muszli-
mok szamara megengedett volt, hogy barmilyen szamukra elérhetd, rendelke-
zésre all6 jogszolgaltatas koziil valasszanak.[”!

Az 1700-as évektdl mar az eurdpai jogot is alkalmazhattak, ha rendelkez-
tek egy specialis, megvasarolhat6 engedéllyel, az in. berattal. El6szor a kilfol-
di vallalkozasok részérdl meriilt fel az igény, hogy aruik Koézel-Keleten torténd
értékesitése soran a koltségek megtakaritasa érdekében helyi, nem muszlim
alattvaldkat kérjenek fel, hogy azok munkajukkal (tolmacs, expeditdr) segitsék
az lgylet lebonyolitasat. Ezek a személyek eurdpai cégek vagy kiilfoldi korma-
nyok konzulatusa hivatalos védelme ala keriiltek, egy el6bb a nagyvezir, kés6bb
a kovetségek altal kiallitott okirattal, melyet berat-nak, az ilyen védelem alatt
allo, kivaltsagos személyeket pedig beratlinak neveztek.'® Mivel a muszlim la-
kossagot jobban érdekelte az arab, perzsa torok nyelvek tanulasa, a keresztény
és zsid6 kisebbségek vallalkoztak erre a feladatra, nyugat-eurépai nyelvek meg-
tanulasaval. Sok kisebbségi csalad kertlt igy szoros kapcsolatba nyugati cégek-
kel és 6nkormanyzatokkal. Gyakran ez a kapcsolat rendkiviili anyagi el6nyokkel
jart, és Kiterjeszthet6vé valt a beratli csaladtagjaira is. A kereskedelmi megal-
lapodasokkal és privilégiumokkal bonyolult halézatrendszer alakult ki az osz-
man kormany, az eurdpai kormanyok és a beratli csaladok kozott. Az Oszman
Birodalomban a saria birésagok az actor sequitur forum rei elvéhez hasonléan
hataroztak meg a birésag illetékességét. A felperesnek az alperes illetékessége
szerinti bir6sagon kellett igényét érvényesitenie. A berat lehet6séget teremtett
arra, hogy ha a Birodalom teriiletén nem volt kijelolhetd illetékes bir6sag, ak-
kor az alperes azt a birdsagot valassza, melyet 6 megjelol, vagyis amely szamara
a legmegfelelbb volt.[”]

[15] Ballantyne - Stovall, 2002, 44.
[16] Jany, 2006, 55.

[17] Artung, 2014.

[18] Timberg, 2003.

[19] Kortepeter, 2004.
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Amig a 18-19. szazadi oszman vallalkozas elsGsorban egy Kis, csaladi méretd,
alacsony kapitalizacioja és a kereskedelmi szerz6dések terén finanszirozasra
szorul6 cég maradt, addig a nem muszlim oszman allampolgarok kereskedelmi
élete viragzott. Nagy Osszegeket fizettek az eurdpai joghoz torténd hozzafé-
réshez, mely igazi dominanciat biztositott szamukra a muszlim jogot hasznald
oszman allampolgarokkal szemben, akik az iszlam jog erkolcsi alapelvei és cég-
jogi hianyossagai miatt legtobbszor a kereskedelmi szerz6dések megkdtéséhez
sziikséges jogi rugalmassagot nem tudtak elérni.?”! A jogi pluralizmus az euré-
paiak szempontjabol azt jelentette, hogy valaszthattak az oszman allamban 1évé
tobb jogrendszer, egyrészrol a saria, masrészrdl a milletek szamara biztositott
keresztény jog, illetve zsid6 jog és az eurdpai joghoz ellenérték fejében torténd
hozzaférés kozott. Ebben a kérnyezetben a keresked6k és az ligynokok donthet-
tek, melyik jogrendszer passzolt leginkabb a tranzakciéjukhoz, vagy szerz6dé-
stikhoz. A multiplitas elGsegitette a gazdasagi novekedést az intézményi sok-
szinliség és a valasztasi lehetGségek révén. A birdsagok kozotti verseny pedig az
adott tiigyletre legmegfelel6bb szerz6dési klauzula kialakitasat segitette el4./2!
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